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Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag
122/2024. (VI9.)hatarozata:

Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizotisag (a tovabbiakban: HVB) a helyi

dnkormanyzati képviseldk és polgarmesterek valasztasa tekintetében, 2024. junius 9-
én meitartott lésén Dl Eﬁ o —

(a tovabbiakban: Kifogast tevd) altal benyujtoit kifogas
targyaban az alabbi |. fokd

HATAROZATOT
hozta:

A HVB a kifogasnak helyt ad és megallapitja, hogy ,Kézdsen Oroshaza Varosaéert!
Lokalpatriota Mozgalom” jelolészervezet székhely: 5900 Oroshaza, Kodaly Zoltan
utca 1., szervezet nyilvantartasi szama: 04-02-0003475, orszdgos azonosito:
0400/60051/2018/2300038997101, eljard6 birdésag neve: Gyulai Torvényszék,
(gyszam: 0400/Pk.60051/2018 (a tovabbiakban: Jelblészervezet) megsértette a
valasztasi eljarasrél sz6lé6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1)
bekezdés a) és e) pontjait, azaz a valasztas tisztasaganak megdvasa és a johiszeml
és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelveit.

A HVB a Jeldlészervezetet eltiltja a tovabbi jogszabalysertéstdl és 800.000,- forint -
azaz Nyolcszazezer forint - birsag (birsagazonositd szam: V242140820)
megfizetésére kotelezi, melyet a hatarozat jogerére emelkedéesetol szamitott 15
napon belll tutaldssal kell teljesiteni a Magyar Allamkincstar Nemzeti Valasztasi
Iroda  Kozpontositott  Beszedési  10032000-01040391-00000000 szamu
bankszamlara. A kézlemény rovatban fel kell tlintetni a birsagazonosité szamot. Ha a
kotelezett a birsagot az azt kiszabdé hatarozat jogerére emelkedésetél szamitott
tizendt napon belll nem fizette meg, a Nemzeti Vélasztasi Iroda — dnkéntes
teljesitésre valé felhivasban foglalt hataridé eredménytelen elteltét kovetéen — a
birsag fennmaradé 6sszegének adoék médjara behajtandd kéztartozasként torténd
behajtasa érdekében megkeresi az allami adéhatésagot.

A HVB a Jeldlészervezetet eltiltja a tovabbi jogsértéstél, azaz a valasztasi kifogassal
érintett plakat szovegkbérnyezetének a valasztépolgarban a  ,fiiggetlen
polgarmesterjelsit” kommunikaciés tartalom jelen vélasztasi kampany végeig fennalld
megjelenitésétdl azzal, hogy a jeldltek a hivatalos vagy magan facebook oldalukon is
kizarélag a Ve.-ben meghatarozott tartalommal jelenitsék meg plakatjukat.

E hatarozat ellen a hatarozat meghozatalatdl szamitott legkésébb harmadik napon -
2024. junius 12-én 16.00 6raig - fellebbezést lehet eléterjeszteni, melyet a HVB-nél
(5900 Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.) kell benyujtani, de a Békés Varmegyei Terlleti
Valasztasi Bizottsaghoz (5600 Békeéscsaba, Arpad sor 18.) kell cimezni. A
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fellebbezésre megallapitott hataridé jogvesztd, az a hataridé utolsé napjan 16.00 orakor
jar le.

A fellebbezés benyljtasara az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkili szervezet jogosult.

A fellebbezés irasban, illetve elekironikus Gton nyujthaté be.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem alapjat (jogszabalysértésre hivatkozassal, valasztasi bizottsdg mérlegelési
jogkdrben hozott hatarozat ellen kerlil benyuijtasra),

b) a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve, ha a kilféldén él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyUjtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai
értesitési cimét.

A fellebbezésben j tények és bizonyitékok is felhozhatok.
A fellebbezés targyi illetékmentes.
INDOKOLAS

I
[A kifogas tartalma]

[1] A kdzponti névjegyzékben szerepeld Kifogast tevd 2024. junius 9. napjan 17 6ra 39
perckor e-mail Gtjan kifogast nyuijtott a HVB részére.

[2] A Kifogast tevd kifogasa a kdvetkezdket tartalmazza:
LAlulirott DIl E
) a valasztasi

eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a (,Kifogast a
valasztésra irdnyaddé jogszabaly, illetve a valasztds és a valasztasi eljaras
alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a
kézponti névjegyzékben szereplé valasztdpolgar, jeldlt, jel6ld szervezet, tovabba az
agyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkilli szervezet
nyUGjthat be.”) alapjan az alabbi

kifogast
nydjtom be Kdzdsen Oroshaza Varosaért jelold szervezettel szemben a Ve. 212. §
(1) bekezdése alapjan elektronikus levél Gtjan.

A Ve. 212. § (2) bekezdés a) pontja szerint a jogszabalyseértések megjeldlése:



Ve. 2. § (1) A vélasztasi eljaras szabalyainak alkalmazéasa soran érvényre kell juttatni
a kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

e) johiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas,

A Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint a bizonyitékok megjelélése:

1 Képernydmentés 2024-06-09-én: dr. Szabd Ervin polgarmesterjeldlt facebook
oldalan a 2024. majus 27-én kbzzétett vided folyamatosan lathatd, a hattérben a
Jfuggetlen polgarmesterjeldlt” plakattal.

2. Képernyémentés 2024-06-09-én: dr. Szabé Ervin polgarmesterjel6lt facebook
oldalan a 2024. majus 18-a4n kozzétett foté folyamatosan lathatd, a ,fuggetlen
polgarmesterjeldlt” plakattal.

3. Képernyémentés 2024-06-09-én: dr. Szabd Ervin polgarmester jelélt facebook
oldalan a 2024. majus 5-én kozzétett fotdk folyamatosan lathatok, a ,flggetlen
polgarmesterjel6it” plakatokkal.

4. Képernyémentés 2024-06-09-én: dr. Szabdé Ervin polgarmesterjeldlt 2024.
aprilis 20-an kozzétett posztja folyamatosan lathaté: ,A Kodzésen Oroshaza
Varosaért! fiiggetlen képviselGjeldltjei és jomagam, mint fliggetlen polgarmesterjeldlt
a mai napon néhany o6ra alatt 6sszegydijtéttik az induldsunkhoz szilkséges ajanlast.”
https://www.facebook.com/drszaboervin/videos/2418009005055658/

5. Képernyémentés 2024-06-09-én: dr. Szabd Ervin polgarmesterjel6lt 2024.
aprilis 23-an koézzétett videdja folyamatosan lathato, Jfuggetlen
polgarmesterjeldlteként mutatja be magat a vided elején és vegén.

6. Dr. Szabd 2024. 4&prilis 23-i videbja (eredeti vided it talalhato:
https://www.facebook.com/drszaboervin/videos/838390941462834)

Fy A Tass utcan, a Rakoczi utcan, a Deak Ferenc utcan és a Kazinczy utcén
2024. 06. 09-én késziilt fotok - de az egész varosban is ugyanigy van - dr. Szabo
Ervin polgarmesterjeldlt plakatjairél, mindegyiken a ,fiiggetlen polgarmesterjeldit”
szerepel.

8.

Ezzel dsszefliggésben felhivom a figyelmet arra, hogy a Ve. 209. § (2) bekezdese
alapjan egyébként a "Folyamatosan fennallé tevékenység esetében a kifogast a
sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes idétartama alatt be lehet nyujtani. A
jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd idopontja,
hanem az az utols6 idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.”

A fentieknek megfeleléen eldadom, hogy a HVB jogerére emelkedett - 110/2024
(V.24.) 111/2024 (V.24.) 112/2024 (V.24.) 113/2024 (V.24.), illetve 114/2024 (V.24.)
szaml - hatarozatai ellenére a Koézdsen Oroshaza Varosaert jelolé szervezet
onkormanyzati képvisel6-jeldltjeit tovabbra is fliggetlen | eldltként tlnteti fel
kampanytevékenysége soran. Teszi ezt jogsérté moédon annak ellenére, hogy a
valasztas.hu adatai szerint mindnyajukat a Koézésen Oroshaza Varosaért jeldld
szervezet szineiben vették nyilvantartasba.
https://vir.valasztas.hu/onk2024/valasztopolgaroknak/varmegyek-
telepulesek/varmegyek/04/telepulesek/059/kompenzacios-lista/2696

Kozosen Oroshaza Varosaért jel6lé szervezet ezzel megtéveszti a valasztokat
jeléltjei jelsld szervezetének tekintetében, ami sérti a Ve. 2. § (1) bekezdese szerinti,



a valasztés tisztasaganak megdvasara, valamint a johiszem( és rendeltetésszer(
joggyakorlasra vonatkoz6 alapelveket.

A HVB 110/2024 (V.24.) 111/2024 (V.24.) 112/2024 (V.24.) 113/2024 (V.24.), illetve
114/2024 (V.24.) szam( hatarozatai a toérténtekkel Gsszefliggésben egyszer mar
megallapitottak a jogsértést, ennek ellenére a jogsérté plakatok és internetes
tartalmak nem kerliltek eltavolitasra. Ezzel a Koéztsen Oroshaza Varosaért jelslsd
szervezet a HVB hatdrozatanak nem tett eleget.

S6t a jogsertés Ujabb formaban kerlilet elkdvetésre. A mellékelt dr. Szabé Ervin altal
tett nyilatkozata, mely Bogdanffy Csaba delegaltunk részére megkildésre keriilt, és a
mellékelt benyujtott szamlak szerint a Kézésen Oroshaza Varosaért jelsld szervezet
2024. majus 29-én olyan szorolapot juttatott el a Oroshdza varos postaladaiba,
melyen dr. Szabé Ervin fliggetlen jel6ltként szerepel. Ezzel a Kozdsen Oroshaza
Varosaert jel6ld szervezet a jogsértést ismételten, tudatosan elkbvette.

Kérem tehat a t. Helyi Valasztasi Bizottsagot, hogy a Ve. 218. § (2) bekezdésének a)
pontja alapjan, hogy a jogszabalysértés tényét megallapitani,

b) pontja alapjan a Koézosen Oroshaza Varosaért jel6lé szervezet a tovabbi
jogszabalyseértestdl eltiltani, igy a jogellenes internetes tartalmak eltavolitasara
felhivni,

d) pontja ("a vélasztasi kampany szabdlyainak megsértése, illetve a 124. § (2)
bekezdésében és a 155. §-ban foglalt kdtelezettség megszegése esetén birsdgot is
kiszabhat) és a Ve. 219. §-a alapjan vele szemben birsagot kiszabni sziveskedjék.

Allaspontom szerint a jogsért6 tartalom eltavolitasa azért szukséges, mert ellenkez6
esetben a kifogasomnak helyt ad6é hatarozat sem valtoztatna a jelenlegi jogellenes
helyzeten, a jogsértés allandésulna 2024. jinius 9. napjaig, tovabba a Ve. 218. § (2)
bekezdesének b) pontjaban foglalt "a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstél"
jogalkotdi szandék sem teljesiline.

A Ve. 219. § (1) bekezdésének utolsé mondata alapjan "A birsag &sszegének
megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsériés nyilvanvaléan
szandékos volt.", ami jelen esetben alldspontom szerint megvalésult, mivel ilyen
jellegli jogsérteést nem lehet "véletlenll" elkdvetni. A jogsértést tovabb stlyosbitja és
a maximalis birsag kiszabasat indokolja az is, hogy a HVB jogerére emelkedett
hatérozata ellenére a Kbézdsen Oroshaza Varosaért jelold szervezet tovabbra sem
tett eleget a jogserté magatartastél vald tartdzkodas kotelezettségének, sét a csatolt
bizonyitékok szerint a valasztas napjan is ismételten elkdvette azt.”

[3] Beadvanya mellé 14 db fényképet, valamint két db videofelvételt csatolt.

[4] A 2024. junius 9. napjan benyujtott beadvanyt a HVB kifogasként megvizsgalta és
azt érdemi vizsgalatra alkalmasnak talalta.

[5] A HVB a valasztési kifogas szdveges tartalmaban megjelenitett és a jogsértd
allapotra utalé internetes hivatkozasok és a mellékelt fényképek alapjan megéllapitotta,
hogy a kifogas alapjaul szolgélé tényéllas megvaldsult.



L.
[A Helyi Valasztasi Bizottsag ddntése és jogi indokai]

[6] A Ve. 208. §-a alapjan, kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyitt:
jogszabalysériés) hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztdpolgar,
jelélt, jeldlé szervezet, tovabba az (gyben érintett termeészetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkili szervezet nyujthat be.

[7] A Ve. 209. § (1) és (2) bekezdései értelmében a kifogast ugy kell benyuijtani,
hogy az legkésGbb a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott
harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskérrel és illetékességgel
rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz. Folyamatosan fennallé tevékenység esetében a
kifogast a sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes id6tartama alatt be lehet
nyujtani. A jogorvoslati hatarid6 kezdete nem a séerelmezett tevékenység kezdd
idépontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a serelmezett allapot még fennall.

[8] A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében, a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa
soran ervényre kell juttatni a kévetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megbvasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) eselyegyenlbség a jeldltek és a jeldld szervezetek kdzott,

d) a fogyatékossaggal él6 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,
e) johiszemd és rendeltetesszer( joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

[9] A Ve. 140. § alapjan kampanyeszkdznek mindsiil minden olyan eszkdz, amely
alkalmas a valasztdi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiléndsen
a

a) plakat,

b) jel6ld szervezet vagy jeldlt altal tértend kdzvetlen megkeresés,
c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gydles.

[10] A Ve. 141. § szerint a kampanytevékenység a kampanyeszkdzok
kampanyidészakban torténd felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban
folytatoit tevékenység a vélaszidi akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése
celjiabdl.

[11] A Ve. 144. § (1)-(7) bekezdései rogzitik, hogy e § alkalmazasaban plakat a
valasztasi falragasz, felirat, szoérdlap, vetitett kép, embléma mérettél és
hordozéanyagtdl fliggetlendl.



A kampanyiddszakban a jel6lé szervezetek és a jeldltek engedély és bejelentés nélkil
készithetnek plakatot. A plakaton fel kell tlintetni a kiadd nevét, székhelyét és a
kiadaseért felelés személy nevét.

Plakat a kampanyidészakban — a (4)—(7) bekezdésben meghatérozott kivételekkel —
korlatozas nélkiil elhelyezhet6.

Plakatot elhelyezni
a) magantulajdonban allé dolgon kizarélag a tulajdonos vagy a bérlg,

b) allami vagy Onkormanyzati tulajdonban [évé dolgon a vagyonkezelbi jog
gyakorl6janak elézetes, irasbeli hozzajarulasaval lehet.

Védett mliemléki értéken, védett 6rokségi elemen, az épitészeti 6rokség védett elemén,
védett termeszeti terlleten és érieken, tovabba allami vagy 6nkormanyzati hatésag
elhelyezésére szolgalo éplleten vagy azon belll plakatot elhelyezni tilos.

A valasztasi kampanyt szolgalé 6nallé hirdetéberendezés elhelyezésére, valamint az
oriasplakatok vonatkozdsdban a kozterilet-hasznalatrél szo6l6 jogszabalyokat kell
alkalmazni.

A plakatot agy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jeldlt vagy jelolé szervezet
plakatjat, és karokozas nélkiil eltavolithaté legyen. A plakatot az, aki elhelyezte vagy
akinek érdekében elhelyezték, a szavazast kéveté 30 napon belill kételes eltavolitani,
vagy ennek elmaradasa esetén az eltavolitas koltségét viselni.

[12] A HVB a valasztasi kifogassal érintett plakat Kifogast tevé altal megjelélt
kommunikaciés tartalmat érintéen azt vizsgalta, hogy az a valasztopolgarokat
megtévesztd tartalmi-e, vagyis fesziil-e nyilvanvalé ellentmondas jeldlészervezet
polgarmesterjeldltie  karakierének olyan tartaimi abrazolasaban, amely a
valasztopolgarban annak tudatat kelti és erésiti, hogy a HVB altal nyilvantartasba vett
polgarmesterjeldlt nem kéthetd egyetlen jeldlészervezethez sem, ami az un. fuggetlen”
mindsités jogi alapja.

[13] A kodzvélemény — ekként a valasziopolgarok — formalasanak egyik nyilvanvalo
moédja a kampanyeszkézok hasznélata, amelyek kbzodtt a valasziasi plakat az egyik
legnépszeriibb és leggyakrabban alkalmazott kampanyeszkdz. A valasztasi plakat és
annak jogszabalyi kérmyezete tartalmaz olyan jogi el6irasokat, amelyek megsértése
esetén érvényesll a valasztas tisztasaganak megévasa, a johiszeml és
rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelveinek jogi védelemben valé részesitese. A
tisztességes kampany kézéppontjaba helyezend6 azon kerdés, amely a valasztopolgar
megtévesztésére alkalmas kampanyeszkdz tartalmanak megitélésében all, ugyan nem
tartalmaz a Ve. plakatra vonatkoz6 tételes jogszabdlyi rendelkezései k6zbtt ,,az annak
elemei nem lehetnek megtévesztéek vagy ellentmondasosak” elbirast, azonban a
Ve. mar hivatkozott — 2. § (1) bekezdésébe illesztett — alapelvei — amelyek a tételes jogi

szabalyozas hianydban - iranyadd meénékil szolgalnak, a valasztasi
kampanytevékenység johiszemii és tisztesseges lefolytatasanak
szamonkeérhetdsegére.



[14] Dr. Szabé Ervin tekintetében a HVB 23/2024. (IV.23.) HVB. hatarozataval, mint a
,Kézbsen Oroshaza Véarosaért! Lokalpatriota Mozgalom” polgarmesterjelsltjeként, a
HVB a 25/2024. (IV.23.) HVB. hatarozataval pedig, mint a ,Kézésen Oroshaza
Varosaért! Lokélpatriota Mozgalom 02. szamu vélasztékerlletben egyéni
valasztokerlleti képvisel6jeldltként hozott nyilvantartasba vételi dontést.

[15] A HVB tovabba ramutat arra, hogy a HVB I. fokli 110/2024. (V.24.), valamint a
Békés Varmegyei Vélasztasi Bizottsag Il. foki 55/2024. joger6s hatarozataiban
foglaltaknak megfeleléen, Dr. Szabé Ervin megkérddjelezhetetleniil fel lett hivva arra,
hogy a plakatjairél a ,fiiggetlen polgarmesterjelélt” megjelenitését tavolitsa el.

[16] Tovabba a HVB arra is ra kivan mutatni, hogy a kampanyeszkdzként hasznalt
plakat — azonosan a kozteriileten vagy egyéb nem internetes hattérrel elérhetd
felileteken kihelyezett plakatokkal - hivatalos vagy magan politikusi facebook oldalon
valo kozzététele is azt a latszatot kelti, hogy a Jeldlészervezet jeldltie, nem a
valasztas.hu oldalon megjelenitett és nyilvantartott adataiban szereplé koézos
kepviselbjelolt, hanem ,fuggetlen jeldlt”, mely nem felel meg a valésagnak, azaz a
tarsadalom megtévesztésére iranyul.

[17] A Kuria Kvk.11.39.260/2022/5. szamu végzésében a kévetkez6képpen értelmezte
az alkalmazott alapelv érvényesilését: ,a valasztas tisztasaganak megévasa, mint
valaszitasi alapelv megsértése a Kiria gyakorlatdban legtobbszor valamely masik
alapelvvel OGsszefliggésben merilt fel, de a vdlasztas rendjének, tisztasaganak a
valasztési folyamat egészét athatéan érvényesiilnie kell. A joggyakorlat ezen alapelv
megsértése akkor merlil fel, ha a vitatott tevékenység célja vagy eredménye a
valasztopolgari akarat szabad kifejezésének korlatozédsa. A birdéi gyakorlat
alapvetéen a szavazas titkossagaval hozta ezt az elvet O6sszefliggésbe
(Kvk.VI.37.942/2016/2., Pécsi itélétabla Pk.VI.20.014/2014/3.), valamint a johiszemi
és tisztességes joggyakorlas mellett a kampanyeszk6zO6k adattartalma
vonatkozasaban hivta fel (Kvk.V.37.941/2016/3.).”

[18] A johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlas sérelme tobb a jogsértés
megallapitasanal, az a jogintézmény céljaval és tartalmaval valé visszaélést jelenti.
Csak az a joggyakorlas élvez torvényi védelmet és elismerést, amelyben a
jogosultsag formalis eléirasain til annak valédi tartalma is felismerheté.

[19] A rendeltetésszer(i joggyakorlas kdvetelményét a jogtudomany és jogalkalmazdi
gyakorlat alapvet6en a polgari jogban a joggal valé visszaélés tilalmanak alapelvével
Osszefliggésben munkalta ki. Ezekb6l a polgari jogi alapokbdl kiindulva valt a
jogrendszer egészét athatdé 4ltaldnos alapelvvé, amelynek lényege, hogy a
jogosultsagok gyakorlasa nem iranyulhat a jog rendeltetésével ©ssze nem
egyeztethetd célra, az alanyi jogok gyakorlasa akkor szamithat térvényi védelemre
es elismerésre, ha az a jogosultsag rendeltetésenek, céljanak megfeleléen térténik. A
polgari jog szabalyai a joggal valdé visszaélés tilalmaval 6sszefliggésben, keret
jelleggel rendelkeznek a rendeltetésszerl joggyakorlas kévetelményérél, a biroi
gyakorlatra bizva az alanyi jogok gyakorlasanak esetrél esetre torténd
rendeltetésellenessé  mindsitését. A  Kuaria ezt a  kovetelményt a
Kvk.IV.37.359/2014/2. szdmu dbdntésében rdgzitette. Kiemelte, hogy a
rendeltetesszer(i joggyakorlas sérelme tébb a jogsértés megallapithatosaganal:



abban felismerhetéen meg kell nyilvanulnia annak a szandéknak, amely a formalis
jogkdvetés égisze alatt a jogintézményben rejlé tartalom kihasznalasara iranyul.

[20] A kifogast tevé a birsag kiszabasara vonatkozéan tamasztott igenyt, azonban a
HVB ettél fiiggetlenil is megvizsgalta a Ve. 219. § (1) bekezdés alapjan, hogy adott
esetben indokolt-e birsag kiszabasa jelen tényallds esetében. A HVB a birsag
kiszabasardl dontott, tekintettel arra, hogy a HVB | foka 110/2024. (V.24.)
hatarozataval megallapitotta a jogszabalysértés tényét és felhivia a jogsertét, hogy
tartézkodjon a tovabbi jogszabalysértéstsl, mely doéntéstél a HVB azt varta, hogy
annak a hatasnak az eredménye kell6képpen visszatartd erejlinek mutatkozik ahhoz,
hogy a Jeldlészervezet a tovabbi jogsértéstdl tartézkodjon. A HVB a Ve. 219. § (1)
bekezdése alapjan mérlegelte azt, hogy a jel6lé szervezet a fenti hatarozatnak nem
tett eleget, mérlegelte a jogsértés teruleti kiterjedését (a kifogast tevé 14 db
fényképet, valamint 2 db vided felvételt csatolt) és azt, hogy a jogsértés
nyilvanvaléan szandéekos volt.

[21] A HVB a benyijtott kifogds vonatkozasaban, a bizonyitékok alapjan, a rendelkezd
részben foglaltak szerint dontott.

[A hatarozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések]

[22] A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjan, a Ve. 43. §-an, a Ve. 144.§ -
an, a Ve. 208-209. §-ain, a Ve. 212. §-an, a Ve. 214. § (1) bekezdéseén, a Ve. 218. —
219. §-ain alapul. E hatarozat ellen a fellebbezés lehetéségét a Ve. 221. § (1)
bekezdése, a Ve. 223-225. §-ai, illetve a 345. § (2) bekezdés c) pontja biztositja.

[23] A fellebbezés illetékmentességét az illetékekrél sz616 1990. évi XClII. térvény 2.
melléklet XllI. fejezet 8 pontja biztositja.

[24] A hatarid6 szamitasara, lejartara vonatkozéan a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdése
rendelkezik.

Oroshaza, 2024. junius 9.
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